A propos du narcissisme

Gabriel BALBO'

intervention faite au cours du séminaire de Psychosomatique, Médecine ct Psychanalyse
Du Dr. Houchang Guilyardi, le 2 décembre 1998

(...) Je peux parler du narcissisme, si vous voulez,
ce n'est pas 4 vrai dire ce que j'avais pensé évoquer
ce matin. Ce que j'avais pensé évoquer ce matin, j'y
a1 pensé€ un peu hier soir et ce matin, quelques
moments auparavant. Mais peut-étre qu'en effet ce
ne serait pas mal de travailler le narcissisme, si
vous voulez. Je n'ai pas mes documents, mais en
fin de compte, jc connais assez bien la question
pour la travailler depuis 3 ou 4 ans. et pour
finalement essayer d'en élaborer queique chose de
plus précis et de voir peut-étre ce qui, dans la
maladie effectivement, aurait trait a unc certaine
représentation narcissique, car dans la mesure oq la
maladie est toujours définie comme une altération
de la sant¢ - si vous prenez les dictionnaires : la
maladic c'est une altération de la santé - cette

définition présente ceci d'intéressant, ¢’cst qu'elle
se fonde sur une négation : la maladie, ¢a n'est pas
la santé. Cela est peut-étre évocateur puisque ce qui
m'intéresse, c'est la maladie chez l'enfant. Or il est
vrai que pour ce qui regarde toutes les cures que
Jai pu mener avec des enfants, on ne m'a jamais
amen¢ un enfant parce qu'il était malade au sens de
la maladie. Jamais. C'est purement psychique, un
enfant. C'est-a-dire que pour un analyste, le corps
C'est l'affasre des autres : des médecins, de la mére.
Ce w'cst pas l'affaire de [lanalyste. 1’ analyste
soccupe vraiment ct « purement» de choscs
dordre psychique ou intellectuel - puisque
maintenant les indications relévent essentiellement
de I'cchec scolaire. De plus en plus fréquemment,
dés quun enfant a un probléme a l'école. on
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interpelie les parents et on leur dit : “li faut que
vous ameniez cet enfant dans un CMP. CMPP ou
dans un hopital, ou chez un analyste ou chez un
psychotherapeute.” Clest-a-dire qu’on revient au
fond a ce qu'étaent les CMP a l'omigine, avant
guerre et aprés  guerre, ces  Cenires
P’sychopédagogiques, les CPP, qui avaient ¢té
mventés pour aider les enseignants & solutionner les
cas difficiles. Voila quel est le fond de la demande
aujourd’hui. Par exemple, les enfants énurétiques
vont étre amenés a lanalyste mais & contre coeur,
¢’est-a-dire & contre courant, puisque ce serait une
« maladie », ¢’est-a-dire quelque chose d'impur,
soit de non « intellectuel ». Et du coup, les enfants
resistent, autrement dit, ils prennent parti: la
psychanalyse ne concerne pas les choses pisseuses ;
Tes merdes, ¢’est pour le médecin !

Alors, quel est effectivement l'intérét pour nous,
peut-€rre, d'aborder la question de la maladie du
¢ote du narcissisme, puisque ¢’est la demande? Je
vais répondre : il faut, si vous voulez étudier le
narcissisme. gue vous retourniez absolument — car
cest le texte fondamental — au livre 110, c'est-a-
dire aux Métamorphoses d'Ovide. Il n'y a rien a
faire ; 1l faut y retourner absolument. D'abord parce
que jamais personne ne le lit, ensuite, parce qu’'il
est la source de la question, enfin parce qu'il évite
d affabuler. Un Que-Sais-Je, dont je ne me
souviens pas le nom de lauteur, insiste. Sur la
légende de Narcisse amoureux de son image.
insiste beaucoup la-dessus, or ¢a n’a jamais été ¢a
le narcissisme. Narcisse, 1} est amoureux nais d'un
autre, pas de son image. Le reflet quil voit dans
'eau. e¢h bien c'est l'autre, ¢est-a-dire que ce n'est
absolument pas hui. 11 voit un trés bel homme dans
cette ean calme ot tranquille, qu'une branche n'a
méme pas effleurée. Je pourrais dire : « n’a jamais
détlore », car on retrouve ainsi la virginité, puisque
vous savez que pour les Anciens, Narcisse étamt
chasseur, 1l commettait une faute grave, c'est qu'a
Pépoque des Grecs, «qui va a fa chasse reste
chaste » —ou bien “perd sa place”. Clest-a-dire que
la chasse était en opposition a 'amour ; la chasse —
ou la mort de l'autre — était en opposition a
I"amour — soit a Eros ; quelqu'un qui allait trop a la
chasse, c'était quelqu'un qui était partisan de la
virgmité, donc de la mort. Et c'était une faute.
(était une faute d'aller a la chasse, donc de
preéférer la mort a fa vie. Quand, fatigué, Narcisse
se repose pres d'une nappe d'eau que méime pas une
branche d'arbre n'est jamais venug troubler, pour en
briser le dormant, le texte souligne en latin que ce
plan d’eau n"a donc jamais connu — dit e texte, je

le cite - - “un lapsus™. Car un lapsus c'est quelque
chose en latin qui est mobile. qui court, que rien
narréte, que rien ne peut arréter. Et les [atinistes,
quand ils traduisent “lapsus”, prennent souvent
I'mage du torrent qui court et que rien n'arréte.
C'est ce qui est dans un mouvement incoercible.
(est ce qui indique I'incoercible contrainte, A cet
egard, le lapsus ¢’est 'impossible. le réel méme de
Uobsessionnel. Deux vers plus loin. comme il se
repose prés de cette nappe d'eau. car il est fatigué
de la chasse, le texte indique en latin que ce repos
est le fassus. Vous voyez, on passe du lapsus au
fassus. Et tout le texte —- pour ceux qui sont
latinistes, moi je suis un mauvais latiniste, mais
pour ceux qu le sont, et ce que vous €les
probablement tous —est un texte d'une grande
beaut¢ car sans arrét des jeux d'opposition s’y
décrivent. [l avait été traduit en frangais par un
certain Lafaye qui était professeur de latin a la
Sorbonne : traduction abominable ; Ovide tel que
'a tradwmt Lafaye, ¢a n'a absolument rien a voir
avec [onginal, c'est une invention « racinienne »
il aurart pu écrire Ovide en alexandrin, c'cat été
aussi bien, Maintenant vous avez chez Budé unc
¢dition qui est towjours celle de Lafaye . mais elle
est dite “considérablement revue et corrigee” - elle
est bien plus pres du texte latin original,

pages ou Qvide traite de Narcisse sont lacaniennes.
on ne pcut pas s'maginer comme ! [l est dupe:
c’est d'un autre qu’il est passionnément amoureux.
et non pas de son reflet. I dit - “Mais enfin, ¢& n'est
pMssible_ Je Tl tends mes bras, il me tend ses
bras. Je fwi parle, il me dit pareilleinent son
amour.” Il lit bien. 1l lit sur les lévres. comime tait
le beébé avec sa mére, il hit sur les levres de l'autre
que "autre lun parle. Et c'est justement a propos de
I'inoui que d'un seul coup, brutalement — et ¢a, ce
n'est quand méme pas I'habitude chez Ovide — il
s'écrie : “Mais c'est moi I On ne sait pas d'ailleurs
pourquol il s'écrie soudain “Mais c'est moi ! Clest
piteusement  de moi-méme  dont  je  suis
amoureux !, Ft & ce moment-la, contrairement a
tous les racontars qu'on vous fait, non seulement il
n'est pas amoureux de SMMSJLBELM
pas. Il ne veut absolument pas de cette image pour
amour. “Ah s1 on pouvait seulement séparer lc
corps de I'ame™, dital. et si ce corps qui m'était
autre, je le retrouvais autre et qu'a nouveau je
puisse étre amoureux de cet autre! .7, Vous
voyez, c'est tout a fait le contraire de ce qu'on
raconte. Evidemment, rien a faire. Et ¢a va se
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terminer par ceci, quil va dire : “On ne peut peut-
étre_pas s'unir_a_deux, mais en tout cas nous
mourrons Un ensemble.” Voild comment ga se
termune, le mythe de Narcisse. C'est-a-dire que
vous avez la le parangon, le slogan de toute la
littérature occidentale : Ronléq et Juliette, Tristan
et Yseult, j'en passe et des meilleurs. On ne peut
peut-cire pas s'aimer pour ne taire qu’un parce que
les familles ne le veulent pas, mais nous, nous nous
unirons et nous terons Un dans la mort. Clest cela
le narcissisme, c’est la_mort comme_une, comme
un.

('a n'a l'air de rien, ce texte, mais figurez-vous que
¢d @ marque, que ¢a marque encore, puisque ca
continue a faire l'objet, a éwre le fond d'un débat
concernant la littérature, l'art, la philosophie, le
cinéma, etc. Autrement dit, est-ce que ce que
'homme produit est le miroir de ce qui I'entoure ou
pas? Est-ce que ce quil produit concemne ce qui
serait autre ou pas? Ca va aller si loin que par
exemple, en voyant le tableau du Caravage qui est
a Rome, et que peut-étre certains d'entre vous ont
vi,  ou  vous voyez un  Narcisse peint
magnifiquement, par une circularité si parfaite et
un jeu de miroir tel, que si vous tourniez d'un
demi-tour le tableau, vous auriez la méme peinture.
Quand Le Poussin voit ce tableau. il s'écrie © “Mais
peindre Narcisse comme ¢a, c’est vouloir la mort
de la pemnture.” Vous voyez, c'était le cri du
Poussin devant cette question du narcissisme, qui
€tait pour lut évidemment la mort de l'art. Et en
littérature, commme en tout art, c'est la question
qu'on doit se poser toujours du narcissisme. Voila
pourquoi Breton a pu vouloir la mort de
« l"objet ».

La maladi¢ justement, en quoi est-ce qu'elle vient
briser, altérer, étre un lapsus dans ce miroir qui
serait au fond I'Autre social ? Ca va trés loin. Je me
souviens de cette conférence qui avait été faite a
Rennes par un énarque, c'était du temps de Juppé,
et qui disait a des futurs directeurs d'hdpitaux qu’il
fallait completement repenser le rapport de
'homme a la maladie. D'abord la médecine, la
maladie, etc., dans l'échelle de ce qui rapporte
budgétairement a I'Etat, ¢a arrive en 68¢ position
— or l'ultime position c'est le numéro 84, ¢'était
dong trés bas dans I'échelle — et par conséquent ¢a
nous coute plus que ¢a ne nous rapporte ; dans ces
conditions, il faut changer le rapport de I'étre
humain a la maladie. 11 existe des pays, comme les
Indes on, quand vous étes malade, mortellement,
on vous dit : “c'est fini, ¢'est la mort, au revoir”, et

puis on meurt,” Alors cet énarque disait : “[i faut
changer.” Et il ajoutait : “On ne guérira plus 4
fonds perdus. On ne devra plus s'occuper que des
gens dont on serait certain qu'ils seraient
guerissables.” C'est dire combien 1a question du
narcissisme  est  quelque chose  d'important
puisqu'on voit 13 quelle politique était dite, 4 savoir
que “¢a nous coite beaucoup, tous ces médecins,
tous ces malades, ¢a suffit comme ¢a: clest
vraiment de la luxure ; qu'est-ce que ¢a veut dire de
soigner sans arrél, alors qu'aprés tout nous sommes
trop sur terre 77 Om entendait tout cela dans ce
quil articulait. 11 a provoqué évidemment —
inutile de vous le dire — des réactions trés
violentes de la salle, mais ¢a ne I'a absolument pas
altéré d'un pouce. 1l disait: “Vous avez beau ne pas
etre d'accord, vous verrez, c'est quelque chose que
vous connaitrez nécessairement d'ici dix a quinze
ans. Nos budgets ne nous permettent plus de nous
occuper a ce point de nos malades.” Clest assez
ctonnant. Et au fond, je n'avais pas pensé du tout a
I'épogque que ¢a concernait aussi le narcissisme, a
SavoIr qu'aprés tout, si on ne s'occupait pas tant des
malades, peut-€tre que tout compte fait on n’aurait
une soci€te qu'avec des gens « bien portants » ;
puis @ un moment donné, qui ne seraient plus
« bien portants » seraient mourants, et quand on
serail « mourant » ce serait fini de rire. Un peu
comme aux Indes ou dans des pays comine ¢a.
N’etre pas « mourant », étre « bien portant » : voila
le phalius narcissique au possible pour un grand
Autre, dont parlait sans méme le savoir cet
énarque.

Je me souviendrai toujours de cette psychiatre qui
¢tait allée en vacances aux Indes et qui s'était
rendue  compte qu'elle avait une maladie
pandémique mortelle, la peste me semble-t-il. Elle
s'eétait fait le diagnostic et va dans un hépital. On
lui dit  “Ouws, cest fini. Au revoir.” Elle proteste de
son désir de vivre, d’étre soignée comme il
convient de I"étre dans son cas : “Mais enfin, ce
n'est pas possible.” Elle va a I'ambassade et on lui
interdit de prendre FPavion pour retoumner en
France.” Elle se trouve une espéce de mage qui
connaissait les vertus des plantes avec qui elle
négocie, et qui veut bien se charger d'elle. Si bien
Qu'elle s'en est sortic ; elle garde de ce voyage un
souvenir 1neffagable! On le lui avait dit
queffectivement, d'aller dans des pays comme
ceux-1a, 1l valait mieux n’y aller qu'avec des
associations, des clubs de vacances, en sorte de
pouvoir étre traité a l'occidentale en cas de maladie
grave. Mais elle avait voulu y aller par elle-méme,
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marcher pieds nus. golter & un autre narcissisime :
ce sont des choses qui peuvent couter la vie ...
Alors qu'est-ce que c'est, en fin de compte, que ce
narcissisme social, c'est-a-dire qui ne tolérerait plus
aucun lapsus, qui voudrait qu'au fond tout soit
parfaitement lisse et quasiment spéculaire ? ('est
cela qu'on me demande quand on m'améne un
gosse, c'est : Faites-en donc un enfant ressemblant
tout a fait a l'autre qu'on veut qu'il soit, un enfant
qui réussisse. Autrement dit : donnez nous notre
belle image.  C'est ce que laissait sous-entendre
aussi cet eénarque @ “Bien entendu, si des riches ont
envie de se payer des cliniques trés onéreuses, ¢a
c'est leur affaire. Ce ne sera plus l'affaire de la
Sécurite  Sociale.” Je winvente Tmen. je m'en
souviens trés bien de ce discours. Et pour cause,
c'est qu'il €tait particuliérement troublant car je ne
m'attendais pas & une (elle franchise devant un
auditoire de futurs directeurs d'hépitaux qui
s'entendaient donc dire que ¢’était fini leur petit jeu
narcissique avec la Sécu, qu'ils seraient eux aussi
obligés de changer de miroir. de ne plus étre dupes
d'un certain reflet professionnel, qu’ils devraient
changer de réflexe, qu'on n’aurait plus tant
d’hopitaux, tant de directeur, quon en garderait
quelques-uns, et puis c'est tout. Quest-ce quon fera
d'un hopital s'il ne s’y trouve plus de malades ?
Est-ce que ¢a deviendrait des HLM ? Je préfére ne
pas y penser.

Houchang Guilyardi : ("est déja ce qui se déroule
en psychiatrie !

Gabriel Balbo : Ah bon?

Houchang Guilvardi : En Angleterre et en France.
1l y a déja des reconversions en cours avec une
partie de I'hopital -— d'abord ¢a passc en centre de
SOINS pour personnes agees, ensuite centre de
lowsirs et puis HILM. Certains hopitaux prés de
IPfans sont en cours de reconversion @ Maison
Blanche. par exemple.

Gabriel Balbo : Ville Evrard aussi. de 'autre cété
de la rue ?

Houchang Guilyardi : Ville Evrard tient mieux.
mais ¢ nom a été transformé, “FEiablissement
public de santé”.

Gabriel Balbo : Pour un enfant, il est bien évident
que le rapport narcissique a la maladie se joue entre
sa mere et lui. Mais est-ce que, de toute fagon, ce
n'est pas toujours, la maladie. un rapport qui se

Jjoue quelque part dans un transfert ? Puisque nous
pensons inconscient, nous ne pouvons pas définir
I'imconscient autrement que par le transfert.
L'inconscient, pour qu'il existe. pour en donner une
défimtion sérieuse — Lacan dans le séminaire
“L'acte psychanalytique™ nous le rappelle et un
récent  bouquin  de Christiane Lacote  sur
I'mconscient le rappelle trés bien aussi : un
Inconscient. pour exister, sauf’ a en faire un lien
fixe de choses prmaires, archaiques ou
cinématographiques, a au moins besoin de deux
sujets.  c'est-a-dire  d'une disparité  subjective
necessaire a Iexistence d’un transfert. Faute de ce
transfert, vous pouvez courir pour ftrouver un
inconscient. CTest-a-dire que l'inconscient dans la
cure, il est aussi le produit de cette disparité
subjective que la mise en place du transfert réalise.
Quest-ce qui. dans ces conditions, entre une mére
et un enfant — puisqu'aprés tout, il y a bien de
I'amour entre une mére et un enfant, comme il y a
de Tamour dans le transfert — produit de la
maladie chez l'enfant 7 En quoi le symptome que
produit l'enfant est-il nécessaire ? On sait que le
symptome, c'est le signifiant d'une vérité, La vérité
ict. elle est chez la mére. C'est de sa vérité que
Pentant est symptome, ou d'une vérité dont peut-
ctre clie ne veut rien savoir autrement que par ce
symptome. A cet égard, je définis personnellement
ladolescence de la fagon suivante : jappelle
adolescence le trauma gravissime, et dont on ne se
remet jamais, que subit un pére et/ou une mére
quand son enfant (ou leur enfant) décide de
s'occuper de sa propre vérité et non plus de la leur,
et par conséquent quand cet enfant les prive des
symptomes qu'tl avait pour leur bien, pour leur
permettre de soutenir un certain rappotrt qui était le
leur 4 une vénté dont ils ne voulaient peut-étre pas
tellement entendre parler. Et si. quand vous avez
affaire dans des cures a4 des adolescents, vous
€coutez bien ce qu'ils disent de leurs parents. vous
verrez  quel drame en effet est pour eux
I'adolescence. La crise dont ils parlent, c'est la leur
et non pas celle de leur rejeton. Ils créent une crise
pour essayer & nouveau de produire du symptéme
chez lenfant, pour qu'en fait a nouveau quelque
chose de leur vérité soit soutenu par lui. Et c'est
dramatique, en effet, quand de “guerre las
"adolescent  retourne  du  ¢oté  de  cette
symptomatologie parentale et devient I’adolescent
qui traine a n'en plus finir, prend de la drogue,
devient délinquant, bref entre dans la catégorie de
ce que je nomme ; « les adolescents millésimés ».
Eh bien, je crois qu'il faut la travailler avec les
parents, car c’est un trauma gu'ils vivent. D'un seul
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coup, la vérité qui est la leur, leur revient dans la
gueule.  C'est  dramatique, cest  vraiment
dramatique. Jusque-la, I'enfant était au fond « bon
symptome de famille », tout comme le « bon pére
de famille » sait s’occuper du bien des siens. Ii
s'occupait bien a son insu de la vérité de ses
parents. Cette vénite, elle est parfois s1 dure, que ¢a
peut aller chez lenfant jusqua une maladie
mortelle, jusqu'a prendre a son propre compte
quelque chose d'un désir de mort, d'une pulsion de
mort.

Vous voyez. on était parti de la maladie comnme
négation et on la retrouve, la négation, ici. Il ne
sagit pas que la vérité s'affirme ; il vaut mieux au
contraire continuer 4 la cacher par des symptomes.
En latin, maladie se disait male habits, c'est-a-dire
¢tre mal, avoir mal. Cela avait donné en frangais
égrotance ; étre égrotant c’est ““étre malade”, et
non pas €tre ergotant. Vous voyez qu'on retrouve
cette negation, de méme qu'on retrouve la maladie
du coté du social par le mot “passion”, qui est un
embarras, un wouble, mais tout autant collectif
quindividuel. On oublie ¢a, que le mot “passion”
concerne la collectivite, les souffrances collectives
et le supplice. Voyez les Evangiles.

Voila la question que je me posais en venant ce
matin et que j'¢laborais & partir des interrogations
qui sont les miennes sur la question des maladies
chez l'enfant. des maladies physiques, dont
Jentends assez peu parler. On ne vient pas me
trouver lorsque i'enfant a une maladie grave ; §’il
est malade, on m’informe méme pour me dire qu’il
ne viendra pas a sa séance, puisqu’il est souffrant,
e swis allé lire des sociologues aussi pour essayer
de savoir ce que la sociologie peut soutenir du lien
social que symptomatise la maladie.

Je suis allé lire un sociologue, celui qui a inventé la
sociologie ; Montesquieu. Il faut relire /. "Esprit des
fois. Vous avez a un moment donné Montesquieu
qui répond a la question de savoir pourquoi les
Anglais se suicident tant. “Par bonheur”, dit-il. IIs
font du commerce, s’enrichissent, ont tout ce qu’ils
désirent, et pourtant, contre toute attente, ils se
suicident ! On est donc bien obligé de dire que c'est
par bonheur. Inutile de souligner que ce trait
d’esprit a di faire rire beaucoup de gens du
XVllle. Mais il ajoute ceci : “Clest clair qu'il doit y
avoir un trouble physique qui les porte a se donner
la mort. C'est purement physique.” C'est trés
étonnant ce propos, quil y aurait comme ¢a
quelque chose de physique dans le suicide. Alors
qu’a lire Lacan, le suicide est I'issue trouvée pour

sortir de la chaine signifiante lorsqu’elle est vécue
comme trop aliénante, c¢’est-d-dire lorsqu’eile
signifie trop au sujet qu’il n’a pas été désiré, qu’il
n’est pas désir du désir de 1'Autre. Mais jétais
retourné a Montesquieu pourquoi ? Eh bien parce
que la dépression est devenue une maladie
sociologique, ¢'est devenu un mal sociologique.

Le mot “dépression” maintenant est un pur
stgnifiant : 1l ne signifie plus rien du tout, vous ne
pouvez plus le définir que négativement. Qu'est-ce
que la dépression ? Ce n'est pas autre chose que la
dépression ! Trés bien. Et ¢'est physique. Et ce qui
est physique, c’est la sociologie, ainsi la définissait
Durkheim. Vous avez de plus en phus de
laboratoires pharmaceutiques qui congoivent une
pharmacopée non pas tant pour soigner que pour
dire comment elle agit, ainsi vous dépeint-elle —
par laction pharmacopéenne - les caractéres du
symptome. Autrement dit, la symptomatologic et la
nosologie sont devenues le discours du
pharmacien. La dépression n'est donc plus du tout
ce que Freud pouvait en avoir élaboré, ni méme ce
gu'un Kraepelin, par exemple, pour ce qui en est de
la maniaco-dépression, avait pu en dire. C'est trés
nnpressionnant comme dun seul coup certaines
maladies deviennent purement sociales, c'est-a-dire
purement physiques, strictement sociopathiques.

Un certain Ehrenberg, sociologue, parle de la
dépression. C'est intéressant quand méme de voir
(que nous somunes obligeés actuellement de nous
battre pour défendre nos concepts. De nous battre
vraiment, et non pas les flancs : on est obligé de
taire la guerre ; c'est bien pire que du temps de
Freud. I était conquérant. On est 1a, nous, a
défendre nos concepts, a les entourer de murailles,
bref, & faire des chéteaux forts pour essayer de dire
© “Mais si, l'inconscient existe, il y a le transfert,
c'est-a-dire un pont qui passe d'un chiteau 4 un
autre.” Je me rends compte que je ne travaille plus
dans les conditions o4 je travaillais il y a vingt ans.
En venant vous parier, je tente une sortie, j agis en
commando.

- DISCUSSION -

Houchang Guilyardi : Deux remarques. Donc
cette adolescence, c'est une proposition trés
intéressante sur le traumatisme et la vérté, de
prendre sa vérité et ne plus s'occuper de celie de
son pere ou de sa mére.
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Gabriel Balbo : Je vous conseille de vous occuper
- vous verrez comme c'est clinique ce que je vous
dis [a ~ de vous occupez des parents qui ont soi-
disant des adolescents qui sont en crise, et vous
verrez comme c¢'est profond et comme la douleur
chez cux est grande. (Uest tout 4 fait dramatique.

Houchang Guilyardi : Alors justement. tu disais
qu'a ce moment-la il y a certaines maladies. La
question c'est —-- parce qu'cffectivement on sait
bien que l'adolescence c'est le départ de la plupart
les départs psychotiques, ¢a se situc a ce
momnent-la, mais aussi d'un certain nombre de
symptomes physiques; il y a une kytielle de
symptémes comme ¢a. Mais est-ce que chez les
parents, ¢a ne serait pas plutot chez des parents ou
il y aurait justement ces chutes dépressives et ces
maladies, plutét que chez ladolescent a ce
moment-1a? Parce quen plus. les parents
reprennent quelque chose dans une identification
trés souvent a ces adolescents, l'identification
sexuelle spécialement. Et qu'est-ce qui se passe
éventuellement de leur chute a eux la-dedans? Je
voudrais glisser ¢a sur la deuxiéme remarque sur la
dépression. Je nc sais pas si c'est une défimition
sociale ou si nous avons a défendre nos concepts
davantage quil y a vingt ans, st c'est une autre
fagon de travaitler,
Je suis allé hier aux journées scientifiques de
I'hopital Esquirol. qui est un hopital psychiatrique,
qui était sur la preécanit¢. Il a fallu le médecm du
corps, le médecin généraliste de 'hépital, qui vient
dire: “Je ne voudrais pas vous insulter” (il
cmployait ce ferme. ce qui ne me paraissait
Jjustement pas déplacé) en disant que quand méme,
tous ces clochards qu'il recevait étaient déprimes.
C'est-a-dire en réalité, il est tout 4 fait exact
quavec ces clochards, on n'cnvisage pas la
dimension dépressive ; ce n'est pas vrai! Ni les
médecins, ni les psychiatres n'envisagent I'étendue
de Taspect dépressif qui  est la-dedans.
Eventuellement, cifectivement, on les vire ou on
les soigne ou on tient a les garder. C'est d'ailleurs
un leitmotiv étomant que la plainte sur la fugue
permanente de ces SDF. sans se rendre compte que
trés probablement il y a un aspect vital pour eux de
s'en aller, de ne pas rester dans les institutions,
aussi antipathique ou plein de douches chaudes que
ce soit. On ne se rend pas compte que s'ils restaient
quelque temps, ils passeraient I'arme a gauche. En
tout cas, il est inexact de penser que la dépression,
chez cux, est envisagée au premier plan. Ce n'est
pas le cas.

Gabriel Balbo : Je vais essayer de répondre a ce
que tu dis.

Houchang Guilyardi : Je finis ¢a, qui me semble
correspondre tout a fait a l'orientation scientifique
ou scientiste,  biologique  de  ces  derméres
décennies, qui cst la dépression, qui n'est jamais
que la reprise sous d'autres aspect de ce qu a
toujours été appelé une dépression endogéne, c'est-
a-dire hors d'atteinte. Ca rejoint ces aspects de
valonisation génétique qui consistent a verrouiller
davantage le fait de ne pas sen occupcer.
Conclusion qu'est-ce qui SC passe avec ces
clochards profondément déprimés 7 (est-a-dirc
qu'il faut les maintenir et il ne faut pas les traiter de
maniére majeure la-dessus. 11 faut quoi ? En
profiter pour écraser un peu plus le déchet qui est
en face, parce que c'est ce qui se passe: le déchet.
on le met hors de la vue ou on le maintient 2
["intéricur, hors de la vue. Et de toute fagon, on cn
profite parce que quelqu'un de mélancolique — le
terme n'a pas été employé - — qu'est-ce qu'on fait
avec un mélancolique, soi-disant mélancolique et
dans une jowssance pure ? C'est a la fois exact,
mais a la fois c'est la jouissance de 'autre qui est en
face trés spécialement. Lt dans le systeme médical,
psychiatrique. voire social, on en profite un
maximum de cet écrasement sans prendre en
compte vraiment la dimension de ce sujet-1a dont il
faudrait envisager la dépression profonde. [t je ne
sais pas si on a a défendre nos concepts, mais 1l ne
me semble pas non plus que les psychanalystes
meltent a un quelconque moment en avant la prise
en charge de tous ces clochards, de tous ces
mélancoliques, de cet aspect du cdté SDF. du cote
de la dépression. Je ne sais pas ga.

Gabriel Balbo : Mais ¢a rejoint ce que je disai:
tout a I'heure & propos du narcissisme tel que le
veut I'Autre social. Je vais te dévoiler encore ung
chose que je swis en train décnre sur
narcissisme ; il y a Narcissisme jubilatoire ¢
narcissisme dépressif. La société, €videmment
produit ces déchets dont tu parles maintenant. Cs
qu'on oublie trop par rapport au narcissisme, c'es
que l'expérience spéculaire dont a parlé Lacan — ¢
a I'époque, il a insisté principalement sur M
moment jubilatoire mais pas sculement  —
'expérience spéculaire, par cette jubilation, couvre
dissimule un effondrement dépressif chez l'enfant
Pourquoi ? Parce que la mére, qui voit cet enfan
jubiler devant son image dans le miromr, elle v
parler a l'enfant comme Narcisse va se le dire lui
méme : Iste ego sum ! Elle va lui dire : “Mais c'es
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Pierre ! 7 Autrement dit, en lui disant ¢a, qu'est-ce
qu'elle tui dit 7 ; “Ca n'est pas un autre, mon vieux,
¢'est bien to1.” C'est-a-dire qu'elle produit, par cette
nomination, un effondrement. Cette nomination
produit donc un effet dépressif. Et 4 mon sens, on
finira bien par s'occuper des maniaco-dépressifs en
retournant a ce moment spéculaire ou il y a
Jjubilation et dépression dans le méme moment. 1l y
a 1 quelque chose qui est actuellement dans le
social du méme ordre : ¢a jubile d'un coté et cgst
deprimé et ¢a seffondre de lautre. C'est quand
meéme notre sociéte. 1l est vrai que jusqu'a présent
peut-étre  quelque chose d'un miroir discursif,
politique, médical, psychanalytique, etc. devait
masquer cela, ou ne devait pas tellement en temir
compte ; mais maintenant cela se présente a nous
de fagon si évidente que nous ne pouvons plus en
faire I'économie. Et le mouvement dépressif, on en
a le signe chez l'enfant, ¢'est quand il se retourne
vers sa mere devant le miroar ; ¢'est tini, son corps
i elle n'est plus a son service a lui, et son discours &
elle non plus n'est plus a4 son service. Le rapport
des peuples a leurs gouvernants est de nos jours le
meéme : 11s se retournent vers toutes ces meres pour
leur dire que ¢’est fini, que ¢a ne prendra plus,
tandis gue de leur cote ils articulent qu’ils ne sont
plus au service des peuples! li faut repenser ces
deux temps concomitants, simultanés, devant le
miroir el ne pas en rester seulement a la jubilation.
C'est ce que peut-étre ils essayaient de comprendre
dans cet hopital.

Mme X : C'est pourquoi c'était nécessaire. parce
que lui 1l a pris cette expérience; par le transfert 1l a
découvert l'inconscient. Mais en réalité, une fois
qu'on est passé par la découverte freudienne, on
repére ailleurs. Il n'y a plus besoin de ¢a maintenant
que Freud a fait son travail. ..

Gabriel Balbo : C'est vrai. mais ces lapsus ils les
font, notre fonction a nous est de les écouter, ces
lapsus, et non pas d’en faire a notre tour.

Mme X : Qui, daccord. mais ce n'est pas parce
qu'on est psychanalyste. lls en font de toute fagon
des lapsus ...

Gabriel Balbo : Souviens-toi Houchang, de cette
réunion que tu avais organisée pour présenter notre
bouquin a4 Jean Berges et 4 moi, dans ton
mstitution la-bas, avenue Parmentier. Je sors a 10
heures de ma legon de musique et d’harmonie alors
que j’ai rendez-vous a 10 heures et quart-10 heures
et demi pour cette présentation. Je me dis alors :

“Tiens, je vais aller faire un tour au BHV et
mn'acheter une paire de savates.”. “Il n'v a pas de
chaussons ici, monsieur.” M objecte-t-on ! Je sors
donc du BHV. ~Bof, je vais prendre un petit
déjeuner.” Mais je n'avais pas faim. Il était 11
heures. On me sert un petit déjeuner dans un café
ou on installait déja les tables pour le déjeuner.
Puis je pense : “Oh, je vais aller au Bon Marché, au
fond.”. J'avais mon téléphone portable mais je
I’avais débranché. Je vais donc au Bon Marché, et
pour finir j'achéte carrément une paire de
chaussures fort chére. Donc j'étais tranquaiile, j'avais
payé pour ma faute. En sortant du Bou Marché, je
remets le téléphone portable en marche. (Ca n'a pas
loupé ! *“Monsieur, on vous attend.” Mon dieu c'est
vrai, il était midi bientdt et javais manqué ! Je
veux dire que c'est vral que l'inconscient, dans mon
rapport 3 Houchang, était devenu une affaire de
chaussures (choses sares), de choses certaines. Et le
plus beau, c'est toute cette mise en place
inconscientes pour réaliser vraiment [e lapsus, l'acte
manqué. C'est admirable. Ceux qui ne connaissent
pas la psychanalyse ignorent ces jouissances-1a,

La secrétaire du lien m'a appelé, 1l était midi moins
quart, pour me dire : “Monsieur vous savez que
vous €tes attendu 7 Je demande : « ol 7 ». Elle me
répond : “Mais enfin ! 7. **Ah, mais oul, jarive.”
(était trop tard. Je n’y allai pas.

Heuchang Guilyardi : Du moment qu'il n'y a pas
de probléme avec moi ! A propos de l'inconscient
et du transfert, je finis par avoir des doutes. Je
pense qu'on peut chercher dans Lacan et je suis
quasiment sir que ¢a ne se trouve pas. Javais
proposé : «la structure c'est le transfert». Et
maintenant elle est enseignée comme si elle venait
de Lacan, ce qui me parait tout a fait aller dans le
sens des évidences et de l'absence de propriéié de
ce genre de symbolisme. Mais je ne sais pas a quel
point ¢a a ¢té développé a ce moment-la — je ne
crois pas — chez Freud et chez Lacan. Mais c'est
quelque chose qwi me parait au contraire
finajement méconnu parce qu'on n'envisage pas
suffisamment ce réseau énorme d'entrecroisements
ou de transferts permanents gui tissent les uns et les
autres.

Sandrine Malem : Est-cc que vous voulez dire
que le rapport de Narcisse a son image dans l'ean,
est de l'ordre du transfert parce qu'l voit cette
image comme un autre ? Donc il y a de I'amour. A
partir du moment ot i1l reconnait que ce n'est pas
un autre mais que c'est lui, alors effectivement il
n'y a plus de transfert, il n'y a plus d'amour, il y a
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cette  dépression, cet  effondrement, cette
désillusion... De la méme fagon pour les SDF
chercheraient-iis a éviter cette rencontre avec
I'autre, d'ou pourrait surgir le transfert ? Ca me fait
penser a la trés grande difficulté des malades que
'on peut rencontrer & ['hépital & investir un
transtert. Est-ce que a maladie sert de protection
contre le transfert 7 Ou peut-étre est-ce parce que, a
force d'étre technicienne, la médecine occulte de
plus en plus cette dimension 14, qui est pourtant
nécessaire dans le processus de guérison ?

Houchang Guilyardi : C'est que les SDF n'ont pas
ce  statut  extrémement quahfiant qu'avaient,
souvenez-vous, les clochards : tous philosophes.
C'é¢tait en général de grands philosophes qui
avaient décidé de retourner au tonneau, sous les
ponts. Eh bien, c¢'étaient les films et [a littérature
qui ont mis beauncoup le... Le SDF est vraiment du
c6te du déchet. C'est tres étonnant qu'un discours
d'un marre soit : “Attention, il faut s'occuper d'eux
sinon ils peuvent mourir.” Je veis 'immeuble on
J'habite, 1ls ont transformé la porte donnant sur le
boulevard avec une fermeture électronique, c'est-a-
dire une barre en fer qui fait que ¢a fait atmant.
C'est tel qu'on ne peut plus ouvrir. On ne peut plus
ouvrir de l'extérieur, alors que ¢'était le cas avant.
Et du coup on retrouvait dans l'escalier, quand il
faisait froid, ces hommes qui dormaient 1a. J'avais
un voisin d'un certain age qui, le matin, avec la
radio les réveillait, qui disait: “Il fait beau”, etc.
Vous pensez, 1l faisait un froid de canard. 1! ne se
réveillart pas. Alors 1} se mettait a lui réciter
Lamartine. Dans Pimmeuble, c'est fini, ils n'entrent
plus. On n'en wveut pas. Ca a éé trés
mpressionnant.

Gabriel Balbo : Un clochard — appelons-le quand
méme comine ¢a — qui vivait 14 sur un banc et a
qui les enfants apportaicnt des denrées. des
sucrertes. A son décés, la tombe a été payée par les
commergants du quartier. La effectivement, 1l y a
une dimension, une dimension de reconnaissance,
du désir du désir de I’ Autre. Ce qu’on ne reconnait
plus ; de nos jours, fe déchet est beaucoup plus
évacué.

Houchang Guilyardi : 11 y a aussi le fait que qui
travaille et a une situation peut trés bien du jour au
lendemain et perdre ce travail et cette situation et
devenir aussi quelque chose de cet ordre. Clest
pour ¢a que quand vous parhiez de cet Aulre, tant
qul est autre, on peut le hair seulement — ou
l'aimer. Mais si ¢a nous arrivait ?

Gabriel Balbo : Cette pathologie du déchet cxiste
aussi a propos des personnes dites dgées, et dans
les présentations pathologiques que sont les
demences: on ne se reconnait plus dans Ia
démence, on ne reconnait plus lautre, l'autre ne
vous reconnait plus. et on ne sc reconnait plus dans
le regard que l'autre porte sur vous. Une sorte de
travail de l'abjection, de mise a distance se produit,
Je ne sais pas comment on peut en rendre compte.

Mr Y : Est-ce que c'est I'Etat-Providence? L'Etat-
Providence depuis... pour ne pas qu'ils risquent de
menacer la société. Est-ce que c'est cela? Est-ce
qu'a I'imtérieur de cela, 1l v a toute l'effectivité des
effets de domination ? Un SDF, ce n'est pas un
clochard. Peut-étre pas sculement parce que tous
ies clochards étaient philosophes, mais que dans la
cloche et sous la cloche on peut v mettre quelques
philosophies, parce qu'il y a 1a un mot qui fait
contenant de quelque chose. Que ce soit SDF,
RMI, une association un pcu mentale, mais enfin
les lieux d'aisance on les appelle les W.C.. on ne
les appelle plus les Water Closets parce que c'est
trop long. Et dans les hépitaux, sur les chiffres il y
a... On a la, par rapport a I'évolution du langage ct
dans un fonctionnement qui tend a étre de plus en
plus un fonctionnement... ou la lettre prend Ia
place du mot. elle évacuc le mot, donc clle est
support d'un autre signifiant et d'un signifiant qui
serait towjours du cot¢ du morcelé, du morcelé de
la [ettre par rapport au phonéme méme et par
rapport au mot. It cela irait effectivement dans le
sens d'une déchetterie. Vous parlicz tout a 'heure
d'un effet spéculaire. mais face a la lettre qui vous
désigne, pas face au mot. ..

Gabriel Balbo : On ignore ce qu'on doit au déchet
con lo doit le droit admimstratif, le droit de
Canon ; c'est dire quil v a les bons déchets, les
mauvais déchets. les déchets sacrés, les reliques,
etc. Vous ne savez plus Fimportance que ga avait.
Et au fond. quand on nous enseignait a la
communale ce qu'était 'Empire romain, on nous en
donnait les deux traits fondamentaux : lls
pouvalent marcher trente kilometres avec leurs
armures et leurs sacs a dos, et ils ont imventé les
égouts. C'est ce qu'on nous apprenait. Souvenez-
vous. La question du deéchet a2 Rome était
fondamentale : les €diles, le droit administratif sont
nes du déchet. Et vous savez comme moi ce que
c'est que le ministére de I'Intérieur, et ce que Clest
que le droit admimstratif ? Faut-il conserver
quelqu'un dans 1'Etat ou [lexpulser ? Est-ce
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quelquun qui peut avoir notre identité, ou bien
quelqu'un qui n'en a aucune. c'est-a-dire que rien ne
peut nommer ?

Mr X : Dans une équipe de psychiatrie que j'ai
beaucoup fréquentée il v a longtemps. nous nous
occupions d'un monsieur qui s'appelait monsieur
SNP — sans nom propre. C'était un monsieur qui
venait d'Algérie, qui était probablement un
descendant des esclaves africains des grands
seigneurs de... La premiére fois que je 1'ai entendu
et que j'ai su que c'était un monsieur africain, jai
voulu l'orthographier comme un nom wolof ou je
ne sais trop quoi, avec une apostrophe, etc. Non,
c'étatent trois lettres. Est-ce que ¢a vent dire quiil
avait un prénom ? Parce que ¢a, c'était quelque
chose d'endémique, sans méme les aspects
colomiaux. dans un certain nombre de pays ot il n'y
avait pas de noms, il n'v avait que des prénoms.

Mr W : Oui, mais pas “fils de”.

Gabriel Balbo : Oui, mais la chaine avec le nom
ecrit, chaine que porte a son cou le militaire, ¢a a
¢€té mventé a Rome, car il fallait qu'on sache quels
ctaient les soldats qui étaient morts, de fagon a
permettre aux femmes a Rome de pouvoir se
remarier. Il y a eu des décrets qui se sont succédés -
“Non, elle n'a pas le droit.” “Qui, elle a le droit.”
“Aprés quatre ans.” “Avant trois ans.” Enfin, ¢a
n‘arrctait pas ; cette question... ¢’était un hochet.
c’est le cas de le dire.

Annick Galbiati : Cette maniére de parler par
sigles ne caractérise pas seulement la désignation
des clochards ou des exclus, les marginaux. Clest
vraiment un frait, une caractéristique du discours
actuel. A la Tinmite, les mémes lettres, les mémes
sigles definissent tout et n'importe quoi.

Mr 7. : Je crois que cest quelque chose qui est trés
symptomatique de la maniére, du cadre dans lequel
se construit le discours social. Je crois que nommer
par sigles, c'est un cadre qui est étatique, c'est-a-
dire c’est une gestion autrement dit administrative
d'ensemble. On a parlé — vous avez parlé du
clochard qui venait dans votre immeuble, c'est-a-
dire 1a maniére dont on peut établir autrement un
rapport avee les pauvres, Il y a toujours eu un
rapport entre les niches et les pauvres, et ¢'était un
rapport ou on parlait des pauvres, de certains
pauvres, chacun avait ses pauvres. 1 faut voir
comment toute la chanté s'est construite dans des
cadres communautaires ; autrement dit, le pauvre et

le riche n'étaient pas coupés. si on peut dire. d'une
communication meéme intersubjective. Alors que
maintenant on passe au déchet. Jamais on n'aurait
dénomme le pauvre, le déchet. Cest ¢a qui est un
probleme, cest-a-dire que maintenant clest une
gestion; on essaie de rationaliser la gestion des
déchets. Lac'est quand méme un changement trés
important. Alors je crois que c'est parce que peut-
étre le probléme de la différence économique, elle
nous échappe en tant que personnes, et elle rentre
dans des formes beaucoup plus collectives.
anonymes, administratives, économiques.

Et une autre idée qui m'est venue, c'est aussi la
question du pourquoi du déchet par rapport au
clochard. C'est que quand on parlait du clochard,
on avait I'impression aussi que quelque chose dans
(...) était lice a I'histoire. et quelque chose aussi
¢tait lice a un choix. Or maintenant, quand on voit
un SDF, on ne pense pas que c'est un choix de vie :
on doit pouvoir travailler, on doit avoir sa télé, un
certain nombre de choix comme ¢a. On a
'impression que cest ¢a. On ne voit plus
dtinéraire. 1l est comme ¢a, on le gére, et puis
voila, il n'a plus d'histoire. Je crois que la il y a
quelque chose quand méme sur lequel il faut
s'interroger, parce que derriére tout ¢a. il v a une
subjectivité,

Gabriel Balbo : La question du déchet, je disais
que nous lul devions la naissance du droit
administratif 8 Rome. Méme dans d'autres cultures
cette naissance s'est produite. C'est la culture
meme. Quesi-ce qu'on fait des morts ? Qulest-ce
quon fait de nos morts ? Est-ce qu'on leur donne
une tombe ou pas ? Est-ce qu'on les inscrit ou pas ?
Et vous savez comme moi ce que fut ce retour au
dechet, a la déchéance, en Europe dans les années
d'avant-guerre. en 1940. Ce fut un retour a des
miliénaires d’avant notre culture, ot 11 s'agissait
deffacer. de faire en sorte que les déchets ne
laissent méme pas de traces, 4 propos des Juifs.

Mme X : ("est pour ¢a que quand vous parlez des
morts en tant que déchets, ¢a me choque. La fagon
dont une société traite ses déchets et traite ses
morts.

Mr Z - Il y a une équivalence qui se fait.
Mme X : Mais je ne pense pas. Quand on parlait

de la question de la belle mort en Gréce, le mort
n'était pas un déchet.
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Gabriel Balbo : Mais la Gréce, c'est trés pres de
nous. Quand les anthropologues essaient de voir
comment naissent des cultures, c'est toujours la
question de fa place et du signifiant accordés aux
morts dont 1l s'agit. Soudain, ils conservent un
nom.

Mme X : C’est pour ¢a, la fagon dont vous traitez
des déchets et des morts — comme vous dites ; a
partir de 1940 peut-ctre. Avant ce n'était pas la
méme chose.

Gabriel Balbo : Vous savez, quand méme, ¢a reste
pour moi une question. Il y a toute lidéologie
hitlérienne, mais pour moi c'est toujours la question
: comment une culture comme la nétre a pu arriver
a rctourner en arriére de cette fagon ? Je veux dire
ue ¢a Teste pour Mot une interrogation.

Mme Y : Les Romains, ils s'occupaient des
déchets, et chez nous c'est pareil, c'est-a-dire qu'on
ne veut plus de mauvaises odeurs. Avec
I'hygiénisme, clest cet effacement de l'odeur. Le
clochard, il... tandis que le SDF il pue, c'est & la
limite msupportable.

Gabriel Balbo : Mais a force de parler nous-
mémes de déchet, on en vient — ¢a s'est passé dans
le monde de Lacan avec les analystes, et peu a peu
c'est comme si on arrivait a oublier de quoi on
parlait et a participer a ce rejet de déchetterie. Mais
quand méme, ce qui était ims la-dedans en exergue,
cest la part symbolique essentielle d'héritage
contenu dans cet aspect de déchet, et (rés
specialement le pére et le pére mort. Au bout d'un
temps. on en arrive nous-mémes a ['‘évacuer,
comme le fait 'économie a I'heure actuelle qui est
peut-étre une gestion désubjectivée des déchets.

Mr W : Il vy avait ce week-cnd un colloque sur
“Psychanalysc et fin de vie”™ o0 il y avait un
medecin de réanimation néonatale qui parlait du
statut des enfants morts & F'hépital et de ce qui
différencic le statut d'embryon et d’enfant. Que I'un
va a l'incinérateur comme un déchet en-dega d'un
certain terme qui est [également fixé — je crois que
c'est une vingtame de semaines - et qu'au-dela
c'est un enfant qui n'est pas forcément nommé, qui
nma pas ¢té... d'état civil, mals qui pourtant est
soumis au méme traitement, on pourrait dire, peul-
€tre soumis au méme traitement mais qui ne va pas
dans un mcmérateur, mats va dans un crématorium.
I y avait 13 des signifiants qui sc¢ voulaient trés
différents les uns les autres, destinés & décrire des

statuts ditferents, mais qui en réalité étaient tres
semblables, mais ou on voyait bien que le corps
social - - c'est le cas de le dire — avait besoin de
Iégiférer 4 un jour prés: on est ou déchet ou
personne.

Mme X : C'est comme les poubelles. Les poubelles
Justement... J'en arrive a me demander si cette
fabrication, prolifération des déchets n'aurait pas
affaire avec une sorte de retour dans le réel de ce
que le (_..) ne prend pas en compte du cdté d'une
certaine causalité. C'est la fonction du reste.

Houchang Guilyardi : Et le déchet coiite de plus
en plus cher aujourd’hui ; c'est-a-dire que je ne sais
pas si ce déchet romain est le méme que le déchet
du XXle siécle. Ce n'est pas le méme, parce que le
déchet de 'époque, il était déchet. Aujourdhui on
paie tres cher pour transformer les déchets et pour
faire en sorte qu'ils servent a4 nouveau. On parlait
d'ordure, on les trie et on va les retransformer, on
va en faire quelque chose de ces déchets.
Aujourd'hui, Ie déchet, si un individu est un déchet,
on iul donne quand méme — on essaie en tous les
cas de lui donner 2500 F, Ce n'est plus tout a fait
un déchet. Un déchet 4 qui on attribue une
allocation n'est plus tout & fait un déchet. parce
quavant le déchet était déchet, on ne lui donnait
rien. On lui donnait I'aumone, on lui donnait un
petit quelque chose. La, ce n'est plus tout a fait
'auméne. puisque c'est la société dans sa globalité
qui lut attmbue quelque chose. On essaie quand
méme de sortir ce déchet de la situation dans
laquelle il se trouve. Autrement on ne lui donnerait
rien. On cssaie de le recycler.

C'est quand méme trés imaginaire, c'est-a-dire que
la gestion des réels déchets, on paie pour ¢a, en
réalité c'est parce qu'on ne veut pas v toucher, parce
que ¢a sent ¢t ¢a tache. parce qu'il vy a quelques
personnes. Certains ferrailleurs, imaginez-vous,
sont reconvertis maintenant dans les déchets et les
quelques-uns qui s'occupent de ga font des fortunes
colossales, parce qu'effectivement ils passent sur
cet imaginaire-la et ils mettent les mains dans la
merde — imaginairement. (a se traduit en fortunes
¢olossales. Maintenant dire que la société — on ne
va pas prendre la société comme persécutrice trop
unitairement -— qu'elle recycle comme ¢a les
déchets en leur donnant 2500 F, on peut aussi
cssayer de considérer qu'elle donne un appui pour
faire face quand méme a cette chute. On peut aussi
considérer ¢a, sans non plus tirer de conclusion.
Gabriel Balbo parlait des Indes — maintenant on
dit I'lnde — c'est tres impressionnant. Je ne sais pas
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s1 vous avez vu cette vache qu'on ne touche pas,
qui tombe sur le coté de la route, ch bien on
continue a ne pas y toucher. Mais il y a quand
méme, par exemple, un chien qui passe et qui y
touche, 1l commence a tirer sur un morceau et
manger, ansi de suite, C'est assez impressionnant.
Et ce n'est pas trés lom de ce qui se passe pour les
étres humains. D'abord on laisse tomber, il vit
peut-étre le reste de sa vie, 1l vit sa mort peut-étre,

Gabriel Balbo : Comment faire la part entre une
societé qui fonctionnerait sur le mode du
pulsionnel — et produire du déchet, ¢c’est un mode
pulsionnel — et I'intégration, qui elle, viserait le
fonctionnement social ? Et 14 on saisit quelque
chose d'un fonctionnement inconscient et ce qu'il
en est d'une économie qui, pour des raisons tout a
fait rationnelles. prouve que c'est préférable, c'est
moins coliteux de payer quelqu'un 2500 F 4 ne rien
taire dans une position d'excés plutét que de le
rémuncrer davantage pour lw épargner d occuper
cette position. On entre la dans une problématique
quil ne faudrait pas rendre trop psychologique,
puisque nous avons atfaire 4 de I'économique brut,
mais a un économique brut qu'il serait opportun de
remettre en question sur un plan qui serait un plan
plus interprétatit et qui sortirait le fonctionnement
economique d’une nécessité qui est complétement
barbare. La barre est difficile entre la fonction du
discours et c¢e dont on peut étre parfaitement
conscient d'un certain type de fonctionnement.

Jacques Saliba : La on touche a4 mon avis quelque
chose d'important parce que c'est vrai que toutes les
sociétés font une séparation trés forte entre le pur et
{'impur, entre tout ce qui est souillé, qui est sacré,
ctc. Toute culture fonctionne comme ¢a, ct je ne
crois pas quon y dchappera. Ce qui est trés
important, c'est que pour que de l'économique
rentre quelque part, il faut quif y ait de la
catégorisation sociale; c'est-a-dire que pour quon
puisse gérer de I'homme, il faut que cet homme
quon geére ¢économiguement, d'une certaine
maniere, 1l soit défini dans une catégorie. Dong il
faut le construire quelque part et le classer quelque
part. A partir du moment ou on classe certaines
catégories de gens, certaines personnes, dans une
catégonic de déchet — on ne dit pas une catégorie
de déchet — une catégorie ol nous, ensuite — et
c'est le non-dit — mais au niveau de 'imaginaire,
nous le situons trés bien... il peut y avoir une
gestion économique et matérielle de ces déchets,
sinon ce n'est pas possible. L'exemple de la mort
est tres intéressant. En fait, il y a des corps morts

qui sont déchets, et d'autres corps morts qui sont
des corps morts mais ne sont pas déchets, et on ne
peut pas les faire rentrer dans le cadre de déchets.
Et jai Tlimpression que <c¢e qui  définit
fondamentalement le déchet, clest a partir du
moment ou le corps ne devient que corps
désubjectivé ; c'est-a-dire qu'il n'est pas inscrit par
son nom dans un lignage, dans une identification
collective de filiation, d'alliance, etc., que toutes les
sociétés font, au fond un corps en I'air, je dirais. A
la limite, ce corps en l'air comme ¢a, qui devient un
corps completement négatif, un individu qui n'est
que du négatif, voir comment effectivement, méme
dans la médecine, pour pouvoir gérer certains
corps, il faut les definir en des catégories bien
précises, quils ne sont pas non plus complétement.
Je crois que ce qui est important, c'est que pour
qu'on puisse intervenir quelque part d'une certaine
mantere, il faut que ce soit sur un plan qui sera
rentré¢ déja dans une définition de la place quon
donne a ce corps. Simplement le probléme, c'est
que le sujet ne dit pas ou on le place. Si on place
SDF, si on le place quatriéme dge — on parlait des
vieux aussi — ou si on le place handicapé, lui ne
s'est pas défini comme ¢a. il a ét€ mis dans cette
catégorie qu'il a & subir en tant que sujet, I'image et
tout ¢e que ¢a signifie d'étre dans cette catégorie. Je
crois que c'est 1a le probiéme. On ne se place pas.
On est placé par...

Mme X : .. Premierement, on est dans un systéme
capitaliste, il y a le probléme du chémage.
Deuxiémement, on a aussi quand méme des forces
qui essalent de faire que les sujets qui sont 13 des
déchets deviennent vraiment des sujets. Il n'y a pas
non plus que des forces mauvaises. Moi qui
travaille en... par exemple je m'occupe dune
famille qui vit dans des conditions atroces,
épouvantables. Alors tout le monde... pour trouver
un appartement normal, et puis il a six enfants avec
un seul salaire, et ils ont maintenant l'appartement,
aprés cinq ans deffort, Ils se considérent comme
des sujets, maintenant qu'ils ont cet appartement.
Donc on n'a pas simplement des choses simples.
On a des forces contradictoires, on a un capitalisme
sauvage, on a des forces qui essaient de rétribuer
malgré ce capitalisme sauvage et qui souvent y
arrivent. Parce qu'il ne faut pas dire que les gens. ..
Ce n'est pas vrai. Ils ont le RMI, ils ont des enfants,
ils ont des allocations. Puis quand on leur dit
“comment ¢a va 7 ils répondent “ga va”, parce
quils y arrivent, parce qu'ils ne vivent pas comme
nous. Dés qu'on leur donne des appartements qui
sont corrects, puis quand ce n'est pas assez grand
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on les change, etc. 1l y a tout un travail social
¢norme. En réalité. on ne peut pas penser
simplement — on est dans une société trés
complexe avec des forces antagonistes et on essaie
dequilibrer. II est évident que le capitalisme
sauvage est la force majeure, est la force motrice.
Mais 1l semblerait qu'on n'ait pas trouvé encore un
autre genre de société égalitaire. comme le
Danemark, ou la ils ont trouvé un meilleur systéme
au regard de cette opposition,

Gabriel Balbo: Juste un petit mot. Curieusement
on sous-estime en permanence l'ensemble des
forces qui permettent justement au sujet de ne pas
se déchettiser et qui sont tout & fait considérables.
C'est comme si on dénongait certains aspects, mais
qu'on ne tenait pas compte de I'étendue énorme de
Ga.

Mme X : Et dailleurs, les étrangers savent s'en
servir trés bien, mais il y a en France des gens qui
veulent étre des déchets et qui ne veulent pas se
servir... 'a existe aussi.

Gabriel Balbe : Je finis juste ma phrase. Fn
contrepoint de cela, j'étais trés impressionné de
voIr une €misston qui présentait des familles. Deux
exemples remarquables qui montrent justement la
structure ou se placent les différents circuits. 11 v
avait deux familles qui gagnaient 5000 F par mois.
On se demande comment, avec un certain nombre
d'enfants. on peut s'en sortir. D'un coté il y avait
une famille qui était absolument dans le désarroi. la
difficulté, la douleur, I'éclatemnent: et de ['autre
cite. il y avait une famille qui avec la méme
somme. 5000 F, se présentait de maniére — je ne
voudrais pas tomber dans unc caricature —
ctonnante : clle s'en sortait trés bien. C'était tout
fail organisé dans leur esprit, dans leur appartement
ou dans leurs relations dans le couple et avec les
enfants, ("était tout a fait intéressant. Mais ils
wétaient pas du tout a la méme place psychique,
ces deux circuits. Ce n'est pas seulement une
histoire d'argent. C'est notre boulot d'envisager ¢a.

Mme X : Parini ces forces qui vont a I'encontre du
mouvement actuel, il me semble quil y a la
psychanalyse. Et pour répondre & la question. .. il v
a quelque chose qui est quand méme tres
misanthrope, si je puis dire, dans notre société -
est-ce que le SDF n'est pas un symptéme ?

Marianne Bigio : On continue & parler de SDF:
c'est un sans domicile fixe, ¢'est un homme ou une

femme. On continue. On est 14 a dire: qu'est-ce ¢
¢a veut dire ces lettres dont vous parliez? Et
continue. Mo, je suis scandahisée. Excusez-moi.

Madame 7 : Ft si on revenait au lien en
narcissisme et jouissance, par exemple. Parce q
nous travailons dans un groupe sur cette questior

Mme Y : La on est en train de répéter 'exclusi
par certains propos. Je veux dire qu'on en arrive
des positions extrémement tendancieuses, et il y
des choses qu'on ne peut pas entendre. Par excrnp
certaines interprétations que tu fais de la positic
des etrangers qui profitent de nos lois beaucon
mieux que les Francais. Voila. Jo  crc
qu'effectivernent ga peut déclencher ce type ¢
réaction. Mais jec ne voudrais pas continuer |
dessus.

Annick Galbiati : Je pense que si cette sorte ¢
processus... des sujets... ne pouwrrait pas ét
rempli en fonction de ce que Lacan appelle
discours universitaire. le discours administratif
Est-ce qu'on ne pourratt pas ie reprendre en terms
de discours ? Parce que je crois que quelque pa
nous soMmines tous concernes.

Gabriel Balbo : La question qui se posait et st
laquelle je voulais intervenir ce matin, cest cec
quiil est tres difficile actuellement de penser - pou
prendre les termes de Lacan - le monde san
I'mmonde. ("est-a-dire que 1a on il v a peut-éu
vingt ans des distinctions et des frontiere:
probablement d'ailleurs arbitraires et superficiclle
pouvaient exister. qui fonctionnaient comme telles
clles paraissent aujourd’hui imaginaires, je veu
dire erronées : la clinique qui est }a nétre ne nou
permet plus de fonctionner comme cela. en faisan
un dehors, un dedans, ce qui est monde. ce qui e
mmmonde. Je veux dire que plus ¢a va, plus il Y
passage de i'un a l'autre. Pour ce qui regarde |
clinique de l'enfant. ce passage est constant: c¢'es
une clmique qu'il faut sans cesse maintenan
repenser a partir de la. Clest-a-dire que le
indications d'enfants a “problémes personnels™, tel
que jai pu les avoir il y a de ¢a quinze ans, et qu
étaient le gros de la cure, c'est-a-dire les enfants qu
venaient me trouver @ 9 ans et qui pouvaien
terminer leur travail analytique a 23 ans - ¢'étai
ma clientéle grosso modo — ces enfants-la, je n’er
reqois plus. Méme il y  avait problématique
sociale, scolaire, etc., incontestablement,  le
enfants qui m'étaient adressés Vétaient par de:
parents qui aw fond étaient sensibles a I
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psychanalyse. Et dans ce transtert-1a, tout un travail
pouvait étre fait. Actuellement, les demandes, trés
curicusement, qui me sont faites sont des demandes
qui viennent directement du social, des institutions
du social. donc de ce grand Autre-la, et ces
demandes exigent non pas un ad-venir de l'enfant,
mais un ab-venir du symptome. Cest-a-dire qu' il
faut que le symptome tombe et trés vite. Or
abfvenirj c'est le début, alors que ad(venir)
indique la fin. Cette demande d’une cure pour ad-
verir est de plus en plus rare. Ce type de demande
est symptomatique de quoi justement? D’un
narcissisme jubilatoire qui a pour fonction de tenir
le narcissisme dépressif refoulé. voire de le

forclore, ¢’est-a-dire de le priver de signifiant. Tout
ce qu s'cst articulé sur le malaise social et
I'immonde qui s’y colloque, concerne justement
cette fois, et dans le réel social, et par et pour un
réel social, le retour du refoulé ou de ce qui est a-
signifiant, le retour de ce qui regarde le narcissisme
dépressif. Comme s%il fallait le cliver du
narcissisme jubilatoire, afin qu’il prenne davantage
consistance. 1 faudrait du mauvais, pour
quatlleurs 1l y ait du bon. Ce clivage est le
narcissisme méme, phallique cette fois : « circulez,
y'arien a voir ! ». |
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